Por Maria Gabriela Ensinck

Entre 1970 y 2010, el creci-
miento del Indice de Desarrollo
Humano (IDH) en la Argentina
fue del15%, una subasimilarala
de los paises mas desarrollados.
A primera vista, la noticia pare-
ce auspiciosa. Sin embargo, el
numero esconde una realidad
desalentadora: la dificultad con
la que el pais progresé en mate-
ria de salud, educacion y nivel de
ingresos de su poblacién (medi-
do como PBI per capita), similar
a la de paises que ya tenian un
estandar alto. En cambio, cuan-
do se compara a la Argentina
con otros paises latinoamerica-
nos, que en promedio tuvieron
un crecimiento del IDH del 30%,
se revela su rezago en materia
de calidad de vida.

Segun el Informe sobre Desa-
rrollc Humano 2010 elaborado
por el PNUD (Programa de las
Naciones Unidas para el Desa-
rrollo), la Argentina tenia en
1970 un IDH de 0,762, y ascen-
dio a 0,879 en 2010. No obstan-
te, su trayectoria fue dispar.
Mientras los indicadores de
Educacion y Salud permanecie-
ron practicamente estables,
con un crecimiento cuantitativo
enelacceso a estos servicios, la
evolucion del PBI per capita su-
frio profundos altibajos. De este
modo, el producto per capita en
1990 era igual al de 1965, y en
2002 retrocedié a niveles de
1970. Finalmente, a partir de
2003, se nota un crecimiento
constante de los indicadores
economicos, aunque la bonanza
no llego a todos los argentinos
en similar medida.

Para Juan José Llach, profesor
del IAE y director del GESE (Cen-
tro de Estudios de Gobierno,
Empresa, Sociedad y Economi-
a) de la Universidad Austral, “el

Las cuentas pendlentes del
Desarrollq Humano

En los ditimos 40 afios, los indicadores de salud, educacién y PBI per capita tuvieron una tendencia positiva, aunque
menor a la esperable, puesto que la Argentina perdié el liderazgo regional en la materia. Por qué el pais se quedé atras
en la mejora de la calidad de vida. Especialistas analizan para We las causas del fenémeno y sus posibles soluciones.

Juan José Llach

“Desde 1980, se
observa que la
década de menor
aumento del
desarrollo humano
ha sido la actual y que
hubo 70 paises con
mejor desempefno
que la Argentina"

desempeiio de la Argentinaenel
IDH no puede considerarse sa-
tisfactorio”. La Argentina ocupa
el puesto 46 en un ranking de
169 paises y ha perdido el lide-
razgo en la region a manos de
Chile. “Extendiendo la mirada
hasta 1980, se observa que la
década de menor aumento del
desarrollo humano de la Argen-
tina ha sido la actual y que hubo
70 paises con mejor desempe-
fio que la Argentina”, apunta el
socidlogo y economista. “Esto
serfa logico en relacién con pa-
ises mas pobres, que tienden a
mejorar mas que los ricos por su
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“La inestabilidad
politicay
economica en las
ultimas cuatro
décadas dejaron
afuera del proceso
de movilidad social a
unl0% dela
poblacién"

bajo punto de partida. Pero son
muchos los paises con alto de-
sarrollo humano con mejor de-
sempefio que nosotros desde
1980. Tal es el caso de Australia,
Corea, Espafia, Francia, Grecia,
Italia, Noruega o Portugal”.

El pais que no fue

A |a hora de explicar el escaso
desarrollo humano de la Argen-
tina en los ultimos 40 afios, la vo-
latilidad econdmica es unode los
factores. Pero a su vez, "parte
del estancamiento argentino es-
ta asociado a la baja productivi-
dad e innovacién tecnologica”,
destaca el informe del PNUD. Los
rankings internacionales ubican
al pais en un lugar mediocre en
cuanto a innovacion (puesto 46
del indice de Innovacion Mun-
dial MERIT y puesto 58 del indi-
ce de Economia del Conoci-
miento, KEIT Banco Mundial), y
el déficit de profesionales en
ciencias duras y aplicadas impi-
den destinar mas recursos a la
Ciencia e Innovacién (hoy el 0,5
% del presupuesto nacional).

Seguin el PNUD, la Argentina se
ubica mejor en los indicadores
propiamente sociales (puesto
40) que en el ingreso por habi-
tante (puesto 52). No obstante,
“si se considera la desigualdad
de acceso abienes y servicios, la
Argentina baja 11 puestos en el
ranking global”, advierte Llach.
“No nos va mejor con el nuevo

Juan Carr

“En 1999, antes de
que estallara todo, 25
chicos menores de
seis afos morian por
dia por desnutricion.
Hoy se nos mueren
seis, y tenemos que
llegar a que no muera
ninguno”

indicador multidimensional de
pobreza, que incluye no sélo la
cantidad de personas pobres y
en riesgo de estarlo, sino tam-
bién laintensidad de las privacio-
nes, y nos ubica en el puesto 60.
La idea de que nuestra situacion
es mejor que la de la mayoria de
los paises de América Latina no
es tranquilizadora. Larealidad es
que esta dejando de serlo. Todos
los paises de la regién para los
que figuran datos mejoraron su
desarrollo humano mas que la
Argentina desde 2000, y tam-
bién desde 1980 con excepcion
de Venezuela", dispara Llach.

Una visién coincidente tiene
Eduardo Amadeo, economista y
ex secretario de Desarrollo So-
cial en los '90: "La inestabilidad
econémica y politica en las alti-
mas cuatro décadas dejaron
afuera del proceso de movilidad
social a un 10% de la poblacion,
y en franca vulnerabilidad a otro
25%", destaca.

Desde una dptica diferente,
Juan Carr, fundador de la Red So-
lidaria, cree que “la Argentina
esta mejor que hace una década
y podria estar mucho mejor
aun". Para el veterinario y docen-
te, devenido en dirigente social,
“el 90% de los indicadores so-
ciales estan hoy mejor que en
2001, y mejor que a fines de los
‘90", Carr no es economista pe-
ro apunta algunos nimeros: “En
1999, antes de que estallara to-

do, 25 chicos menores de seis
afios morian por dia por desnu-
tricion. Hoy se nos mueren seis,
y tenemos que llegar a que no
muera ninguno”, propone.

Desafios 2011 y mas alla

Mas alla del cristal con que se
mire, esta claro que la situacion
del desarrollo humano en la Ar-
gentinano seresuelve aplicando
la “teoria del derrame”. “Creer
gue lo social se arregla con dine-
ro es una condicién necesaria,
pero no suficiente”, dice Llach.
“Las dos politicas mas impor-
tantes para avanzar en el desa-
rrollo humano, la educacion y la
salud, estan en manos de las pro-
vincias. Y a lo largo de las déca-
das haregidoun sistema centra-
lista, gue mermao sus recursos.
Enelcasodelaeducacion, sibien
aumento la matricula, hubo un
notable deterioro de la calidad
de los aprendizajes que se reve-
16 en los resultados de la prueba
internacional PISA. Mientras la
falta de federalismo no se corri-
ja -y para nada alcanzan las
‘transferencias discrecionales’,
que en sumayoria van a obra pu-
blica- el desarrollo humano de la
Argentina comparado con el de
otros paises se seguira deterio-
rando”, advierte el especialista.

“Hoy el principal desafio es te-
ner una vision sistémica de la po-
breza y actuar en consecuen-
cia", aporta Amadeo. “Todo se
conecta con todo: una educa-
cion degradada e inequitativa
excluye a los jévenes pobres de
los empleos de calidad. El traba-
jo en negro los condena a no te-
ner un seguro de salud, y una
economia inestable impide con-
tar con crédito hipotecario a ta-
sas razonables, con lo que acen-
tua los problemas de vivienda”,
sefnala el ex funcionario.

Para Juan Carr, "de los 70 te-
mas sociales a resolver que in-
cluyen a las familias sin vivien-
da, la drogadiccion, la inflacion
y la violencia, hay dos en los
que no se puede discutir, sino
que hay que elaborar un plan
ya: educacion y desnutricion.
Con cuatro dias de cosecha de
granos, dariamos de comer a
1.5 millones de personas que
hoy no tienen su plato asegu-
rado, durante un afo. Y siresol-
vemos el tema del hambre, va-
mos a lograr que mas chicos
tengan una mejor educacion.
Estan los recursos, falta poner-
nos de acuerdo. Y esto no se
resuelve con voluntarismo si-
no con politica. Necesitamos
que los jovenes se involucren
mas con la politica, algo que,
felizmente, esta volviendo a
suceder”, concluye. I we



